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ACORDADO
(SDI-2)
GMDAR/COS/FSMR

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO.
AUSENCIA DE REQUERIMENTO DO BENEFICIO
DA JUSTICA GRATUITA NA PETICAO INICIAL E
NO CURSO DA ACAO DESCONSTITUTIVA,
INCLUSIVE NO RECURSO ORDINARIO.
GRATUIDADE DE JUSTICA REQUERIDA
APENAS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE RETROACAO DA
BENESSE LEGAL. DESERCAO MANTIDA. 1. O
TRT julgou improcedente o pedido de corte
rescisorio deduzido pelo Agravante/autor,
condenando-o ao pagamento das custas
processuais. 2. O Autor nao requereu a
gratuidade de justica na peticdo inicial e
durante a tramitacdo da ac¢ao desconstitutiva,
nem mesmo no recurso ordinario que interpds,
vindo a fazé-lo somente apds a denegacao de
seguimento do apelo ordinario, por meio de
agravo de instrumento. 3. Diante do
requerimento, o beneficio deve ser deferido
agora, afinal, consoante a diretriz sedimentada
no item | da OJ 269 da SBDI-1/TST, a gratuidade
de justica pode ser requerida em qualquer
tempo ou grau de jurisdicdo "... desde que, na
fase recursal, seja o requerimento formulado no
prazo alusivo ao recurso". 3. Contudo, a
concessao do beneficio requerida apenas nas
razBes do agravo de instrumento ndo podera
retroagir para tornar regular 0 recurso
ordinario antes interposto. Nesse sentido o
disposto no 8§ 1° do artigo 789 da CLT e a
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diretriz da OJ 148 da SBDI-2 do TST, segundo a
qual "E responsabilidade da parte, para interpor
recurso ordindrio em mandado de seguranca, a
comprovacGo do recolhimento das custas
processuais no prazo recursal, sob pena de
desercdo". Portanto, ausente o requerimento
de gratuidade de justica na peticdo inicial e no
curso da a¢do desconstitutiva, inclusive quando
da interposicao do recurso ordinario, deve ser
confirmada a decisao agravada em que negado
seguimento ao recurso, por deser¢do, ante o
nao recolhimento das custas processuais.
Agravo de instrumento conhecido e nao
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento em Recurso Ordinario n° TST-AIRO-1002397-77.2016.5.02.0000, em que é
Agravante ROGERIO APARECIDO GOMES e é Agravado SAMBAIBA TRANSPORTES
URBANOS LTDA.

ROGERIO APARECIDO GOMES interp6s agravo de instrumento
(fls. 2329/2336) em face de decisao proferida pela Vice-Presidéncia Judicial do Tribunal
Regional do Trabalho da 22 Regido, no sentido de ndo admitir o recurso ordinario do
Agravante, por desercao (fls. 2325/2326).

Nao foram apresentadas contrarrazdes/contraminuta.

Apos subida ao TST, os autos ndo foram encaminhados ao
Ministério Publico do Trabalho.

E o relatério.

VOTO
1. CONHECIMENTO

Tempestivo e regular, CONHECO do agravo de instrumento.
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2. MERITO

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA NA PETICAO INICIAL E NO
CURSO DA ACAO DESCONSTITUTIVA, INCLUSIVE NO RECURSO ORDINARIO.
GRATUIDADE DE JUSTICA REQUERIDA APENAS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE RETROAGCAO DA BENESSE LEGAL. DESERCAO MANTIDA.

A decisdo agravada € do seguinte teor (fls. 2325/2326):

“PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Recurso ordindrio - custas processuais - recolhimento inexistente -
desercao.

Incumbia ao recorrente comprovar o recolhimento das custas
processuais arbitradas pelo Regional em R$ 60,00 (Id. 012ce6a), nos termos do
art. 789, & 1°, da CLT. Como dessa forma ndo diligenciou, o recurso ordinario
nao comporta seguimento, por deserto.

Ressalte-se ndo ser possivel a concessdo de prazo para saneamento,
nos termos do art. 1.007, & 2°, do CPC, pois o dispositivo em apreco somente
é aplicavel quando insuficiente o valor das custas processuais, 0 que ndo se
verifica na  hipétese de  auséncia total de  recolhimento
(RO-16016-09.2013.5.16.0000, Subsecdo Il Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT
11/10/2019; AIRO-6486-32.2018.5.15.0000, Subsecdo Il Especializada em
Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Miranda Arantes, DEJT
20/09/2019; RO-16105-90.2017.5.16.0000, Subsecdo |l Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Emmanoel Pereira, DEJT 17/05/2019).

Ante o exposto, indefere-se o processamento do recurso, por deserto.

CONCLUSAO

INDEFERE-SE o processamento.

Intimem-se.”

Nas razdes recursais, o Agravante afirma que “faz-se
imprescindivel a aplicagcdo do principio do In dubio pro operdrio, pois indeferir a gratuidade
de justica nesse caso importara na impossibilidade de um obreiro ter acesso ao duplo grau
de jurisdic@o em razdo de sua condicdo econémica néo lhe permitir arcar com as custas do
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processo, evento esse que demonstra o mais claro exemplo de 6bice ao principio expresso
constitucional de Acesso a Justica”.

Aduz que “NO CASO DOS AUTOS, O RECORRENTE ACOSTOU A
RESPECTIVA DECLARACAO DE MISERABILIDADE JURIDICA (ID d5859d0), NA QUAL AFIRMA NAO
TER CONDICOES DE ARCAR COM AS DESPESAS DO PROCESSO SEM PREJUIZO DO PROPRIO
SUSTENTO E O DE SUA FAMILIA. E O QUE BASTA PARA O DEFERIMENTO DO BENEFICIO LEGAL!”

Sustenta que “atendeu ao requisito da tempestividade pois
formulou pedido de gratuidade de justica quando do ajuizamento da ac¢@o e reiterou nas
presentes razées do agravo de instrumento”.

Argumenta que “uma vez cabivel o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, mais amplo, cabivel a concessdo da gratuidade de justica pois ao
agravante cumpriu e cumpre todos os requisitos legais para gozar do aludido beneficio
legal”.

Requer, ao final, “seja dado provimento ao presente agravo de
instrumento para conceder ao reclamante o beneficio da gratuidade de justica,
dispensando-o do recolhimento das custas processuais e, de conseguinte, afastar a desercdo,
determinando a distribuicdo do Recurso Ordindrio para que seja devidamente julgado por
Vossas Exceléncias”.

Sem razao.

Nao ha espaco para o deferimento do processamento do recurso
ordinario.

No caso, o TRT da 2% Regido julgou improcedente o pedido de
corte rescisério formulado pelo Agravante, condenando-o ao pagamento das custas
processuais.

O Autor ndo requereu a gratuidade de justica na peticao inicial e
durante a tramitacdao da acdo desconstitutiva, nem mesmo no recurso ordinario, vindo
a fazé-lo somente apds a denegacdo de seguimento do apelo ordinario, no momento
em que interpds o agravo de instrumento.

Diante do requerimento, o beneficio deve ser deferido agora,
afinal, consoante a diretriz sedimentada no item | da OJ 269 da SBDI-1/TST, a gratuidade
de justica pode ser requerida em qualquer tempo ou grau de jurisdicao "... desde que, na
fase recursal, seja o requerimento formulado no prazo alusivo ao recurso".
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Contudo, a concessdo do beneficio requerida apenas nas razdes
do agravo de instrumento ndo podera retroagir para tornar regular o recurso ordinario
antes interposto.

Nesse sentido o disposto no § 1° do artigo 789 da CLT e a diretriz
da O) 148 da SBDI-2 do TST, segundo a qual "E responsabilidade da parte, para interpor
recurso ordinario em mandado de seguranca, a comprova¢éo do recolhimento das custas
processuais no prazo recursal, sob pena de deserc¢do".

Desse modo, como a Agravante ndo requereu o beneficio da
justica gratuita no prazo legal para interposicdao do recurso ordinario, ndo ha como
afastar a desercdo declarada e considerar regular o referido apelo.

Confira-se, nessa direcdo, a jurisprudéncia da SBDI-2 do TST:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO EM ACAO
RESCISORIA. DESERCAO DO RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA NA PETICAO INICIAL E
NO CURSO DA ACAO DESCONSTITUTIVA, INCLUSIVE NO PROPRIO RECURSO
ORDINARIO. BENESSE LEGAL REQUERIDA APENAS EM EMBARGOS
DECLARATORIOS OPOSTOS CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DO RECURSO
ORDINARIO. INAPLICABILIDADE DO ART. 1.007, §82° E 7°, DO CPC DE 2015.
INSUFICIENCIA ECONOMICA DA PESSOA JURIDICA NAO DEMONSTRADA.
DESERCAO MANTIDA. 1. No caso, o TRT julgou improcedente o pedido de
corte rescisério deduzido pela Agravante/autora, condenando-a ao
pagamento das custas processuais. 2. A Autora ndo requereu a gratuidade de
justica na peticdo inicial e durante a tramitacdo da acdo desconstitutiva, nem
mesmo no recurso ordindrio que interpds, vindo a fazé-lo somente apds a
denegacdo de seguimento do apelo ordinario, por meio de embargos de
declara¢do, quando alegou encontrar-se em recuperag¢ao judicial . 3. Nesse
cendrio, mesmo que o beneficio da justica gratuita fosse concedido ap6s a
denegacao de seguimento do recurso ordinario (atendendo ao requerimento
apresentado em embargos de declaracdo a decisdo denegatéria), tal
deferimento ndo poderia retroagir para tornar regular o recurso ordinario
antes interposto. Com efeito, como a Agravante nao requereu o beneficio da
justica gratuita no prazo legal para interposi¢ao do recurso ordinario (art. 789,
§ 1°, da CLT), ndo haveria como afastar a desercao ja declarada e considerar
regular o referido apelo. Portanto, ausente o requerimento de gratuidade de
justica na peticdo inicial e no curso da acdo desconstitutiva, inclusive quando
da interposicdo do recurso ordinario, impositiva a confirma¢dao da decisao
agravada, em que negado seguimento aquele recurso, por desercdo, ante o
ndo recolhimento das custas processuais. 4. Cumpre lembrar que a
jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que a abertura de prazo
para regularizacdo do preparo recursal s6 € possivel em caso de insuficiéncia
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de recolhimento, nos termos do art. 1007, § 2°, do CPC de 2015, o que nao se
confunde com a sua auséncia total. Também ndo é o caso de se conceder
prazo a parte recorrente para providenciar o pagamento em dobro, porque
ndo ha previsdo de aplica¢do da regra do § 4° do artigo 1007 do CPC de 2015
ao processo do trabalho, conforme artigo 10 da IN 39/2016 do TST. 5.
Finalmente, quanto a insurgéncia direcionada contra o préprio indeferimento
do beneficio da justica gratuita, é preciso ter presente que a concessdo da
benesse legal a pessoa juridica somente é devida quando provada, de forma
inequivoca, a insuficiéncia de recursos. Nesse sentido o item Il da SUmula 463
do TST, segundo o qual " No caso de pessoa juridica, ndo basta a mera
declaragdo: é necessaria a demonstracdo cabal de impossibilidade de a parte
arcar com as despesas do processo ." Mas, na situagao vertente, por ocasido
da oposicdo de embargos de declara¢do em face da decisdo denegatéria de
seguimento do recurso ordinario, a Agravante/autora apenas apresentou
copia da decisao de deferimento do processamento da recuperacdo judicial,
sem apresentar quaisquer documentos contabeis ou bancarios
contemporaneos que comprovem a situacdo deficitdria sustentada. A sé
circunstancia de a sociedade empresaria encontrar-se em recuperacao judicial
ndo é o bastante para obtencdo do beneficio legal. Agravo de instrumento
conhecido e ndo provido. LITIGANCIA DE MA-FE. REQUERIMENTO
FORMULADO NA CONTRAMINUTA OFERECIDA PELA RE. NAO CONFIGURACAO.
A condenagdo por litigancia de ma-fé ndo deve ocorrer quando a parte
simplesmente ndo logra éxito na postulacao que submete ao Poder Judiciario.
Na hipétese, a Agravante/autora limitou-se a exercer seu direito de acdo e de
ampla defesa, constitucionalmente garantido, ndo havendo como imputar-lhe
a pratica de qualquer ato previsto no artigo 80 do CPC de 2015. Pleito
rejeitado" (AIRO-7852-77.2016.5.15.0000, Subsec¢do Il Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Douglas Alencar Rodrigues, DEJT
10/12/2021).

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. DESERCAO. CUSTAS PROCESSUAIS. BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. AUSENCIA DE REQUERIMENTO E DE DECLARACAO DE
INSUFICIENCIA FINANCEIRA. O entendimento consolidado nesta Corte é no
sentido de que o beneficio da justica gratuita pode ser requerido em qualquer
tempo ou grau de jurisdicdo, desde que, na fase recursal, seja o requerimento
formulado no prazo alusivo ao recurso (Orientagao Jurisprudencial 269 da SDI
| deste Tribunal Superior). Entretanto, no caso, o beneficio da justica gratuita
somente foi requerido quando da interposi¢do do agravo de instrumento. Os
efeitos do pedido ndo retroagem para alcancar o recurso ordinario
anteriormente interposto. Por outro lado, eventual beneficio obtido no curso
da acdo originaria do ato coator ndo se comunica com a relacdo processual
instaurada com a impetracdo do mandamus. Nesse sentido, ha precedentes
desta Subsecdo Especializada. Agravo de instrumento ndo provido.
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(TST-AIRO-11203-62.2014.5.03.0000, Relatora Ministra Maria Helena
Mallmann, SBDI-2, DEJT 18/12/2015, destaquei).

RECURSO ORDINARIO - CUSTAS PROCESSUAIS - BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. De acordo com o disposto no art. 4° da Lei N° 1.060/50, o unico
requisito legal para a concessao do beneficio da justica gratuita é que a Parte
afirme que ndo esta em condi¢des de pagar as custas do processo. Cumprido
esse requisito, ainda que na fase recursal, é direito da Parte a obtencdo do
beneficio. Entretanto, se NAO HOUVE PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTICA
NAS RAZOES DE RECURSO ORDINARIO, NAO se justifica o ndo recolhimento
das CUSTAS POR INSUFICIENCIA FINANCEIRA, TENDO EM VISTA QUE PEDIDO
formulado no agravo de instrumento ndo tem o conddo de dispensar o
recolhimento das custas quando da interposicdo do recurso ordinario cujo
seguimento foi denegado por desercdo. Agravo de instrumento desprovido.
(TST-AIRO-643622-79.2000.5.18.5555, Relator Ministro Ives Gandra Martins
Filho, SBDI-2, DJ 25/8/2000).

Registro, por oportuno, que apesar de constar declaracdao de
pobreza assinada pelo Autor na peticdo inicial da acdo rescisoria, verifica-se, pelo
exame dos autos, que ndo houve requerimento da gratuidade da justica anterior ao
pedido formulado no agravo de instrumento.

Portanto, ausente o requerimento de gratuidade de justica na
peticdo inicial e no curso da a¢dao desconstitutiva, inclusive quando da interposi¢ao do
recurso ordinario, deve ser confirmada a decisdo agravada em que negado seguimento
ao recurso, por desercdo, ante o ndo recolhimento das custas processuais pelo
Agravante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da Subsecdao Il Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do
agravo de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 22 de marco de 2022.
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DOUGLAS ALENCAR RODRIGUES
Ministro Relator
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